Jelenet a Hullam c. filmbél — indul az autokracia workshop

KISANTAL TIBOR:

REFLEXIO A ,HULLAM” C. NEMET FILMRE

A ,Szocialis kompetenciak fejlesztése” cimi tantargy orain felvetett témak koziil én azt va-
lasztottam, ami kimaradt. A Hullam c. német filmet még az elsé foglalkozas utan este meg-
néztem, sz(ik csaladi korben — mivel az egyetemista gyermekeim mar lattak. Témavalaszta-
som aktualitasa emellett egy nyari beszélgetés volt. Egy kilencvenegy éves osztrak turral l-
tink a Frauenalpen egyik vendégl6jének teraszan és a torténelemrdl kérdezgettem. A IL
vilaghabortiban a légvédelemnél szolgalt, édesapjat és nagybatyjat bebortonozték a naci
partbeli tagsaguk okan.

Régota foglalkoztatott a téma: Vajon én hogyan gondolkodtam, cselekedtem volna abban
az idében? Mennyire meghatarozott kozosségileg az ember? Mennyire tud fliggetlen marad-
ni a tarsadalom kulturalis-szocialis eszméitél, a kor szellemét6l? Vajon mi dontiink-e rdla,
hogy Sophie Scholl-ok, Dietrich Bonhoeffer-ek vagy Hermann Wilhelm Goéring-ek lesziink?
Nem ennyire szélséségesen fogalmazva: kivel szimpatizalunk, hogyan politizalunk, legf6-
képpen mit tesziink, cseleksziink egy adott torténelmi id6szakban.

Erdekes beszélgetésiink-
ben szembesiilném kellett
egy altalam tisztelt ember
merében mas torténelem-
szemléletével. Az § tapaszta-
lata az volt, hogy orszaga
szamara Hitler megoldast
hozott a munkanélkiiliségre,
a parasztok eladosodasara, a
spekulaciok kezelésére. A
kor osztrak értelmisége egy
emberként allt mellé, s léptek be a nemzeti szocialista partba. A koncentraciés taborok 1étét
firtatva annak a meggy6z6désének adott hangot, hogy nem olyan mértékd volt az, mint
ahogy tanitjak. Haborgott a lelkem, hogy egy ekkora vilagégést, népirtast nem lehet ezekkel

a szempontokkal legitimalni! Ugyanakkor el kellett gondolkodnom, milyen hianyokra mi-
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lyen iszonyu valaszok sziilettek. S ezek egyeseknek felemelkedést, masoknak szenvedést
hoztak.

A film latszolag e kérdéseket feszegeti. Legtobb elemzdje a nacizmus, a csoportnyomas, a
diktatira oldalarol kozeliti meg az alkotast. Rendezdjének, Dennis Gansel-nek a
Napola' c. filmje utan logikusnak tint, hogy tovabb boncolja, mi vezetett Németorszag dik-
tatorikus atalakulasdhoz. Kérdésfeltevése ott is, itt is elkerili a politikai-torténelmi oknyo-
mozast, 6t a kis kozosség, a tarsadalom csalad feletti egysége érdekli. Ennek természetesen
minden lélektani és etikai vonatkozasaval.

A film feliitése: ,igaz torténet alapjan”. Habar nem dokumentumfilmként nézziik, mégis
noveli elkotelez6désiinket, ha igazsagot, valosagot vélink felfedezni az interpretacioban.
Masrészt posztmodern reflexes gyanakvasunkat is felébreszti, mindennel kapcsolatban, ami
igazsagként jelenik meg. Hiszen minden, ami hitelességét arra alapozza, hogy a valdsag sze-
letébsl merit, lemérendd, értékelendd. Filmiink pedig ilyen értelemben egy kétlépcsds
adaptacio.

Ron jones tanar ur projekthete a kaliforniai Palo Alto kézépiskolajaban, melyben egyik ta-
nitvanya kérdésére a nacizmus logikajat szerette volna megfejteni diakjaival, azéta mar tor-
ténelem. Az 1967-es események alapjan Todd Strasser ifjisagi regénye 1981-ben jelent meg.
A film pedig 2008-ban. De nem a
regény adaptacidjaként. A mai
korba, Németorszagba helyezték at
az az alkotok az eseményeket.

Az eredeti torténet kevésbé dra-
mai, legf6képpen a végkifejletében
nincs tragikum, iskolai o©ldoklés
vagy hasonlé. Ron Jones ma is
koztunk ¢él, iskolai elbocsatasat
mi haboru ellenni fellépésének. Tanari hivatasat allami intézményekben nem fojtathatta.
Emiatt fogyatékosokat tanitott.

A film ,hitelessége” ilyen értelemben tobb sebbél is vérzik. Uzenetével viszont maga Ron

Jones, akit a rendez6 és a producer a film konzultansanak kért fel, is egyetért.

1 Napola - A Fiihrer elit csapata — német haborus filmdrama, 2004
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Diohéjban a torténet: Egy német kozépiskolaban napjainkban projektheteket tartanak,
melynek témaja az autokracia. Rainer Wengler tanar ur atszervezi a didkok életét. E16szor a
régi oktatasra jellemz6 formakban, majd a kozosséghez valo tartozas érzését adva nekik. A
kisérlet egyre tobbeket vonz, a diakok mikrokozossége pedig fejlédik, a kamaszokra jellemz6
vadhajtasokkal egyiitt. Amikor a tanar észleli, hogy kicsuszik a kezébdl a jaték, leallitja azt.
Az atalakulasban beteg egyéniségének végre célt talalo egyik fiatal inkabb az er6szakos tra-
gédiaba menekiil, mintsem feladja megtalalt identitasat.

Az els6 kérdés: Vajon Dennis Gansel filmje az autokraciardl szol-e? Latszolag igen, de ha
mélyebben belegondolunk... Alekszej Satov blogger irja: ,Mirél nem szél a film? Az autokra-
ciarol. Semmiféle komoly diktator nincs a filmben. Szavaznak, javasolnak, mindenféle felvételi
hianyzik, az lép be, aki akar, és az lép ki, aki akar. A tanar egyetlen komolyan szamba vehet6
onhatalmu dontést hoz, azt tudniillik, hogy megsziinteti a Hullamot. Az, hogy van egyenruha-
juk, logojuk, tidvozlésiik, (a harombdl kettét a diakok javasolnak, hogy legyen) nem mutat sem-
mit.”

Egyetértek a cikk irdjaval. Nagyon is demokratikus dontésekkel mennek bele Rainer ur
wegyeduralmaba”, s a tanar végig figyel arra, hogy megfelel6 kooperativ technikakkal tegye
érdekeltté 6ket a kozos otletelésben.

Gansel filmje — valdszinileg hlien Jones 1967-es tetteihez — nem azt mutatja be, hogyan
lehet manipulalni a tomeget, vagy milyen az, amikor egy tanar visszaél kiemelt helyzetével.

A film el6szor is térben helyezi at a torténéseket az USA-bol Németorszagba, ezzel bizo-
nyitja, hogy nem csak az amerikai demokracia talajan, de a mai Németorszagban is Gjra-
jatszhato a torténelem — minden megbanas, felel6sség agyonismételt és a fiatalsag szamara
unalmassa laposodo evidenciajaban.

Ezt a szalat — bar f6 témaként jelen akar lenni a filmben — kevésbé érzem erételjesnek,
mint azt, ami hangulataban nyugtalanitéan maiva és idészertvé teszi, és érdemes volt meg-
tenni érte a negyvenegy éves idéugrast.

A film ugyanis nem a nacizmussal foglalkozik, hanem az individualizmus valsagaval, ku-
darcaval. Ez teszi félelmetessé. A nyugtalanité valosag: a kozosségek, kotédés hianyaval
kiizd6 nemzedék. A ,Hullam mozgalom” valami olyat p6tol, ami minden embernek belilrél
fakado szocialis igénye. A hovatartozast, a kozosségi létet. Nagyon beteg mddon teszi ezt, de

mégis megteszi.

2 http://konzervatorium.blog.hu/2008/11/10/kozosseg_es_tarsadalom_a_hullam
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Idézziink a film kapcsan késziilt Ron Jones interjubol®: ,Azért miikodott a Harmadik Hul-
lam, mert 6n népszerd tanar volt?

Nem. A kisérlet azért miikodott, mert a diakok legtobbje elveszett volt. Nem volt csaladjuk,
nem wvoltak része egy tarsasagnak, nem érezték, hogy tartoznanak valahova, s egyszer csak ott
volt ez a fiatal tanar, aki azt mondta: mindezt meg tudom adni nektek.”

A rendezével ugyanitt folytatott beszélgetés szintén azt tamasztja ala, hogy a filmnek egy-
altalan nem mellékszala a kozosség és a célok keresése:

~Mikor fiatal voltam, arra vagytam, hogy talaljak valamit, amivel azonosulhatok. Irigyeltem
a sziileimet a '60-as évek diakmozgalma miatt: nekik volt egy kozos céljuk — tényleg megpro-
baltak megvaltoztatni a vilagot. A 'S8o-as és '9o-es években néttem fel, ahol szamos politikai
mozgalom akadt, de egyiknek sem volt igazi célja. Semmi olyan, ami igazan felizgatott volna.
Ezt az izgalmat hianyoltam mindig is.

Szerintem a fiatalok manapsag hasonléan érezhetnek. Ugy értem, nem kiilonboztethetjiik
meg magunkat csupan zenén és oltozkodésen keresztiil. Szerintem az embereknek sziikségiik
van valami jelentosebb dologra, és ez az igény egyre er6sebben jelentkezik. De az individualiz-
mus felé tarté trend nem tarthat 6rokké, a tarsadalmat nem lehet szétszedni atomokra. EI6bb
vagy utébb vakuumba iitkoziink. Es fennall a lehetésége annak, hogy ekkor felbukkan egy ,iz-
mus” és kitolti ezt az tirt.™

Nem mondhatnank, hogy a filmbeli gyerekeknek nincsenek kozosségi kotddéseik. Az is-
kolanak van vizilabda-csapata, szinjatszokore, Gjsagird szakkore, egyébként meg hétvégen-
ként csapatostol buliznak. De olyat még nem tapasztaltak, hogy valami ilyen mértékben 6sz-
szefogja 6ket. A Hullam ugyanis olyan mintat nyujt, ami attevédik a tobbi kozosségre is: a
széthulld szinjatszo6 csapat végre vezetést kap, a vizilabdasok kozos iiggyé valnak, a Hullam
logdjanak terjesztése, az esetlen uniformis identitast jeldl.

Minden embernek meg kell talalnia az egyéniségét és identitasat a kozosségi létben. Mi a
zavard a filmben, hogy mégis abnormalisnak érezziik ennek a megvalosulasat ? Nagy erénye
ugyanis az a fesziltségkeltés, melyet etikai kérdések iitk6zésének lebegtetésével végig fenn-
tart — rossznak érzem, de mégis jo; jonak érzem de mégis rossz —, majd az utolso pillanatok -
ban is kiélez, aztan a dramai finaléban belénk éget. A probléma az, hogy nagyon magara ma-
radt a Hullam nemzedéke. A sziil6k hagyjak, hogy sajat atjaikon jarjanak. A normalis ko-

z0sségi szervezddéseknek nincsenek meg a mintai. Nagyjabol két nemzedék és dominansan

3 Goethe Intézet. A Hullam - segédanyag. http://www.goethe.de/ins/hu/bud/pro/Welle/Hullam.pdf

4 Ugyanitt a rendez6vel val6 beszélgetés.
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egymas mellett: a feln6tteké — cselekvd reprezentansai a tanarok, passziv részesei a sziilék
-, és a kamaszoké. Vannak még neveletlen buta ,6csikék” és nem kevésbé buta ,kozéplé-
nyek” az anarchistak képében, de 6k csak epizddszereplék. A tanarok teszik a dolgukat, de
nincs nagy hatasuk a gyerekekre, ahogy a sziiléknek sem. Minden nemzedéknek meg kell
talalnia a sajat utjat. De vannak-e mediatorok, akik kozvetithetnek a feln6tt és kamaszvilag
kozott? A tanar igy 1ép be a vilagukba — nem mint diktator —, inkabb olyan személyként, aki
egy téma révén hangot talal, valamit felmutat. Egyfajta kozosségi létet, de nagyon
toredékesen.

A filmrél valé csaladi beszélgetéseink soran elékeriilt a cserkészek példaja. Eletet megha-
tarozo élménnyé valt sokaknak. A cél, a felel6sség, a csapatba tartozas, ahol a fiatal felnétt
segiték vezették tovabb az 6rsoket, felelsséget vallalva értiik. Lehet jol kozosségi életet élni,
abban megfeleléen szocializalodni. A sport, a kultira, a zene, a kozos alkotas, az egyesiileti
munka, az dnkéntesség, a kirandulas — sok-sok példa, ami 0sszecsiszol, tanit, erét, célokat és
oromet ad. Vajon ebb6l mennyit tapasztalnak a virtuélis kapcsolataikban él6 kamaszok? A
Facebook-kor ikonja a fiirddszobatiikorben 6nmagat lefényképez6 maganyos kiskamasz.

Két tanulasszervezési paradigma megjelenését latjuk egymas utan az osztalyteremben. A
kooperativ munkaformak, és a projekt kezdete a modern, egymasra figyeld, egyenrangusa-
gon és kozos munkan alapuld oktatasszervezés sajatja. Itt a tanar inkabb katalizatora, mint
iranyitéja a munkéanak. 2005-ben megjelent tanulmanyaban ezeket a formakat igényli
Radnéti Katalin® a magyar oktatasban, elemezve az akkori tanari hozzaallast. Miért nem ter-
jed olyan gyorsasaggal ennek a modszertana? — elemzi a szerz6. Ennek sok oka kozott sze-
repel a hosszu el6készités, a kozépiskolai osztalyokban a gyerekek nagy szama, és a tanarok
félelme az improduktivitastol. Az elsé osztalytermi jelenetben éppen ezzel szembesiiliink,
amit megerdsit egy masik - az iskolai szinjatszokor egyénieskedd, gyenge vezetési probaja.

Amikor egy ,ij rend” szervezddik, az osztaly lassan atalakul. Az unott, semerre sem tarto
oOra Uj iranya, frontalitasa, meglep6 tapasztalatot ad a gyerekeknek.

Az els6 érzésiink: na végre rend van. Megjelenik a tiszteletadas egy régi formaja, a felal-
las. Aztan a k6zos menetelés egyre ijesztébb élményeket hiv elé a néz6b6l. De ott motoszkal

benniink : miért kezd mégis mtikodni az egész? Mert valami itt mikodik, ami eddig nem

5 Radndti Katalin: A szocialis kompetencia fejlesztési lehetéségei az iskolaban | Hidak a tantargyak kozott
— Kereszttantervi kompetenciak és tantargykozi kapesolatok | Oktataskutato és -fejleszt6 Intézet, 2005

http://www.oki.hu/oldal.php ?tipus=cikk&kod=Hidak-Szocialis
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volt, még professzionalis 6raszervezés mellett sem. Ahogy a Ron Jones az interjuban is meg-
erdsiti:

»A kisérlet jo 6tletnek tlint, ugyanis amikor bevezettem, a didkok elkezdtek jol és gyorsan
tanulni. Mindig mondogattam a feleségemnek, hogy, ,Diana, tiszta Oriilet, rengeteget tanul-
nak. Teljesen fegyelmezettek, megvalaszolnak minden kérdést, s ugy tiinik, mindenki segit a
masikon. Ugy éreztem, feltalaltam egy nagyszerii tanitasi modszert. Természetesen a konzekven-
ciak késébb rendkiviil karosak voltak. fgy aztan az érzéseim olyanok voltak, mint a hullamvas-
ut: egyszer fent, egyszer lent...”

Zsolnai Aniko cikke vizsgélja ezt a kérdéskort®. Tételesen, hogy van-e kapcsolat a szocialis
kompetenciak és az iskolai teljesitmény kozott. , Az eredményekbdl az deriil ki, hogy a szemé-
lyiség szocialis faktorait reprezental6 valtozok az érzelmi stabilitas kivételével a tanulast segité
motivumok koziil legszorosabban a bels6 tanulasi motivaltsaggal fiiggnek ossze.”

Magyarul a szocialis kompetencia fejlédése motivaltsagot eredményez.

Minden so6tét dramaisaga és negativ kicsengése ellenére is fontos filmnek érzem a
Hullam-ot. Mert a tarsadalomban mindig termelédnek hianyok, ezeknek elsédleges indika-
torai a gyermek és feln6ttkor kozotti atmenetet taposo, életiiket és kozos jovénket kisérlete-

z6 kamaszok. Ne hagyjuk egyediil 6ket!

6 Zsolnai Aniko: A szocialis kompetencia kapcsolata az iskolai teljesitménnyel — Magyar pedagdgia 98/4.
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